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In 1401, marele istoric islamic Ibn Khaldun (1332-1406) era la Da-
masc, oras aflat pe atunci sub asediul puternicului Tamerlan. Dor-
nic s3-1 intalneasca pe vestitul cuceritor, istoricul a fost coborat de
pe zidurile cetatii intr-un cos si apoi condus in tabara lui Tamerlan.
Acolo a avut o serie de conversatii cu un conducator pe care (in au-
tobiografia sa) l-a descris ca pe ,unul din cei mari si mai puternici
dintre regi... dependent de dezbatere si argumentare despre ceea ce
cunoaste si ceea ce nu cunoaste”.! Se poate ca Ibn Khaldun sa fi vazut
in Tamerlan salvatorul civilizatiei arabo-musulmane, pentru a carei
supravietuire se temea. Dar, patru ani mai tarziu, Tamerlan murea in
drum spre China, pe care planuia s-o cucereasca.

Tamerlan (cunoscut in istorie gi ca Timur, Timur Lenk, Timur-
lenc sau Timur the Lame’, de unde si numele europenizat) a fost un
fenomen care a devenit legenda. S-a niscut, probabil in anii 1330,
intr-un clan de statut inferior apartinind confederatiei tribale
turco-mongole Chagatai, una dintre cele patru mari diviziuni ce al-
catuiau Imperiul Mongol dupa moartea lui Ginghis Han, in 1227. La
1370 se autoproclama stipan al Chagataiului. Intre 1380 si 1390 a
cucerit Iranul, Mesopotamia (Irakul de astazi), Armenia si Georgia.
In 1390 a invadat teritoriile ruse, intorcandu-se cativa ani mai tirziu
pentru a distruge capitala Hoardei de Aur, legiunea mongola ce sta-
panea teritoriul modern al Rusiei de sud. In 1398 a condus o invazie
de amploare in nordul Indiei, inJaturdndu-i de la putere pe conduci-
torii musulmani si distrugand orasul Delhi. In 1400 s-a intors in Ori-
entul Mijlociu, unde a ocupat orasele Alep si Damasc (Ibn Khaldun
a supravietuit masacrului), ca apoi si infrangi oastea otomana in

In limba romana, Timur cel Schiop
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batalia de la Ankara din 1402 si sa-11a prizonier pe sultanul Baiazid.
Abia dupi aceea s-a concentrat asupra teritoriilor rasiritene, intr-o
ultima campanie esuata.

In pofida reputatiei sale de tiran singeros si a cruzimii de neta-
gaduit ce a caracterizat invaziile sale, Tamerlan a reprezentat o fi-
gura de tranzitie in istoria eurasiatica.” Cuceririle sale au reprezentat
un ecou al marelui Imperiu Mongol ridicat de catre Ginghis Han si
urmasii acestuia. Imperiul in cauzi se intinsese de la Iranul de azi
pana spre China si, catre nord, pani la Moscova. O remarcabila
migratie a popoarelor fusese astfel incurajata, odata cu negotul si cu
curentele gandirii din centrul Eurasiei, de-a lungul marelui coridor
de campii ierboase ale stepeli, iar stipinirea mongola pare a fi ser-
vit drept catalizator pentru transformarile comerciale si intelectuale
intr-o era de expansiune economica generald.? Mongolii au permis
inclusiv vizite ale emisarilor vest-europeni, in speranta de a pune
bazele unei aliante antimusulmane si de a-si cistiga cit mai multi
prozeliti crestini. Dar, pe la inceputurile secolului al XIV-lea, efortu-
rile de a pastra inchegata aceasta mare confederatie imperialisti deja
esuaserad. Razboaiele sangeroase dintre conducitorii ilhanatelor din
Iran, Hoarda de Aur si Hanatul Chagai, precum si prabusirea dinas-
tiei Yuan din China (inainte de 1368) au marcat sfarsitul experimen-
tului mongol in Imperiul Eurasiatic.

Cuceririle lui Tamerlan au reprezentat in parte un efort al acestuia
de a redobandi imperiul pierdut. Dar metodele lui au fost diferite.
Razboaiele pe care le-a dus pareau a se concentra in primul rand pe
distrugerea totala a oricdrui rival la controlul asupra marelui drum
comercial din Eurasia, pe ale carui profituri fusese ridicat imperiul
sau. Totodata, puterea sa se concentra mai mult in jurul trupelor
din teren si mai putin pe maiestria hoardelor de stepa: armatele sale
erau alcatuite nu numai din calareti arcasi (clasica formula mongold),
ci si din trupe de infanterie, artilerie, cavalerie grea si avea chiar un
regiment cdlare pe elefanti. Sistemul siu de conducere era o forma
de absolutism, in care loialitatea triburilor sustinitoare se aseza
intr-un fel de echilibru cu supusii sai de la orase si din sate. Tamer-
lan s-a autoproclamat ,Umbra lui Dumnezeu® (printre numeroasele
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sale titluri), razbunandu-se cumplit pe tradatori si pe practicantii
religiei islamice. A revarsat partea leului din bogatiile acumulate
in Samarkand, oras pe care l-a ales drept capitala a imperiului sau,
aproape de locul nasterii sale, si acolo a proiectat monumente arhi-
tectonice care stau marturie splendorii domniei lui. Modelul ,,timu-
rid“ va avea o influenta durabila asupra ideii de imperiu peste tot in
Eurasia Mijlocie.

Dar, in ciuda ferocitatii sale, a geniului sau militar si a adaptarii
iscusite a politicilor tribale la visul sau de a-si extinde imperiul, sis-
temul lui Tamerlan s-a prabusit dupa moartea lui. Asa cum el insusi
intuise, nu mai era posibil sa stipanesti deopotrivd comunitatile
statornicite si triburile migratoare intru ridicarea unui Imperiu
Burasiatic pe temelia puterii militare mongole. Otomanii, Sultana-
tul Mameluc din Egipt si Siria, Sultanatul Islamic din nordul Indiei
si, mai cu seama, China erau mult prea rezistente ca sa fie cucerite
prin campaniile sale fulger. Moartea lui Tamerlan a marcat cu ade-
varat, in multe feluri, sfarsitul unei lungi epoci din istoria globala.
Imperiul lui a fost ultima tentativa reald de a contesta impartirea
Eurasiei in state ale Vestului Indepartat, Eurasia Islamici Mijlocie si
Asia de Est confucianista. In al doilea rand, experimentele sale poli-
tice si supremul lui esec au demonstrat ca puterea incepuse sé treacd
in mod decisiv de la imperiile nomade la statele deja constituite. In
al treilea rand, distrugerile colaterale pe care Tamerlan le provocase
in Eurasia Mijlocie si influenta disproportionati exercitata acolo de
societitile tribale au contribuit, chiar daca si numai gradual, la incli-
narea balantei Lumii Vechi in favoarea Extremului Orient si a Vestu-
Tui Tndepértat, in detrimentul teritoriilor centrale. Si, nu in ultimul
rand, moartea sa a coincis cu primele semnale ale unei schimbari in
configuratia existentd a negotului la mare distant pe ruta est-vest,
pe care se luptase s-o controleze. In numai cateva decenii de la moar-
tea sa, ideea unui imperiu mondial condus de la Samarkand devenise
de domeniul fantasticului. Descoperirea marilor ca patrimoniu glo-
bal ce oferea acces naval catre orice colt al lumii a transformat econo-
mia si geopolitica imperialista. Aveau si treaca trei secole pana cand
noua ordine mondiala sa devina total vizibila. Dar, dupa Tamerlan,
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nu a mai existat nici un alt conducator care sa aspire la dominarea
Eurasiei, iar Eurasia, asa cum o vizuse Tamerlan, nu mai cuprindea
aproape toatd lumea cunoscuta la vremea aceea.

ISTORII GLOBALE

In aceastd carte vom traversa un vast peisaj istoric in urmadrirea a
trei teme. Prima tine de dezvoltarea ,conectivitatii“ globale pana la
forma amplificata pe care o numim ,globalizare®. A doua este repre-
zentatd de rolul jucat in acest proces de puterea Europei (si apoi a
Occidentului) prin intermediul imperiilor. Cea de-a treia se refera la
capacitatea de adaptare a multor state si culturi eurasiatice in fata
expansiunii europene. Fiecare dintre acesti factori a jucat un rol cru-
cial in modelarea unei lumi care, in prag de secol XX, a devenit un
vast sistem economic si politic semiunificat, o arena comuna fata de
care nici un stat, nici o societate, nici o economie sau cultura nu s-a
putut detasa in totalitate.

Indiferent de cat de detaliat e prezentat un subiect sau cit de ob-
scur este, tratatele de istorie sunt scrise pentru a explica felul in care
am ajuns unde ne aflim astizi. De buni seami, istoricii nu cad in-
totdeauna de acord asupra unui subiect sau a altuia, iar o explicatie
ar fi diferendele de opinie asupra naturii ,prezentului“ — produsul
finit al istoriei. Demersul devine si mai dificil ca urmare a schimba-
rii constante in perceptia noastri privind prezentul pe care il ,ac-
tualizim® conform evenimentelor in desfasurare - revizuind astfel
si intrebarile pe care ni le punem referitor la trecut. In momentul
acesta, cel putin, este universal acceptat faptul ca traim intr-o era
care difera izbitor, in multe privinte, de lumea asa cum o stiam cu
doar o generatie in urma, inainte de 1980. Mai pe intelesul tuturor,
sintetizim cele mai influente trasituri sub un singur termen atot-
cuprinzator: ,globalizare®. Globalizarea este un termen ambiguu.
Suna ca un proces, dar deseori folosim termenul pentru a descrie
o stare de fapt — punctul terminus dupa o perioada de schimbari.
Exista toate indiciile ca, la nivel economic cel putin, ritmul in care
au loc schimbarile in lume (in ceea ce priveste distribuirea bogatiei
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si a activitatii productive intre diferite regiuni si continente) este

unul sustinut. Chiar si asa, putem schita caracteristicile generale ale
lumii globalizate” — cu trimitere clari la nivelul de globalizare de la
ora actuald - intr-o forma recognoscibila. Prin istoria prezentata in

acest volum se incearci explicarea acestui ,prezent” cu un parcurs

imprevizibil.
Aceste caracteristici pot fi rezumate dupa cum urmeaza:

1.

aparitia unei piete unice globale - nu pentru absolut toate pro-
dusele, dar pentru majoritatea produselor de larg consum, pre-
cum si pentru rezerva de capital, credit si servicii financiare;

.interactiunea intensa intre state care, desi indepartate din

punct de vedere geografic, au interese globale, nu regionale
(chiar si in cazul statelor mici);

. patrunderea profunda a mijloacelor de informare organizate la

nivel global in majoritatea culturilor, mijloace ale caror mesaje
comerciale si culturale (in mod special prin limbajul ,branduri-
lor“) au devenit aproape inseparabile;

. amploarea imensa a migratiei si a comunitatilor etnice (consti-

tuite fortat sau de bunavoie) care creeazi retele si conexiunile
care rivalizeaza cu impactul marii migratii europene din seco-
lul al XIX-lea sau cu negotul de sclavi de peste Atlantic;

. nasterea din ruinele unei ,epoci bipolare® (1945-1989) a unei

singure ,superputeri” a carei putere economica si militara, in
raport cu toate celelalte state ale lumii, nu are egal in istoria
moderna a lumii;

. renasterea spectaculoasd a Chinei si a Indiei ca puteri produca-

toare de bunuri. Intr-o lume in care productia de bunuri creste
spectaculos, iar balanta economiei mondiale este in continua
schimbare, mobilizarea economica a populatiei din aceste doua
tari (1,3 miliarde si, respectiv, 1 miliard) a fost comparata cu
deschiderea de noi si vaste teritorii in secolul al XIX-lea.

Aceasta listd ar trebui si nasca o serie de intrebari. De ce, intr-o

lume globalizatd, un singur stat sa fi dobandit o astfel de putere

exceptionala? De ce renasterea economica din China si din India s-a
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inregistrat abia in ultimii ani? De ce, pana de curdnd, tarile din Occi-
dent (care acum includ si Japonia) s-au bucurat de un avans atat de
indelungat ca urmare a dezvoltarii tehnice si a standardelor de viata?
De ce produsele culturii occidentalizate (din stiint4, medicina, litera-
tura si arte) primesc inci cea mai mare recunoastere? De ce sistemul
statal international, cu legile si normele sale, reflectd conceptele si
practica politicii de stat europene si structura teritoriala dupa mo-
del european? Lumea globalizata a sfarsitului de secol XX nu a fost
initial rezultatul previzibil al unei piete libere globale. Cu atat mai
putin s-ar fi putut prevedea acest fenomen luand in calcul statele
lumii de acum cinci secole. Acesta este produsul unei istorii indelun-
gate, incurcate si deseori violente, cu rasturnari bruste de situatie
si infrangeri neasteptate. Radicinile sale sunt adanc infipte (sau cel
putin acesta este consensul general) in ,Epoca Descoperirilor” - in
vremurile de dupd moartea lui Tamerlan.

Au existat, desigur, numeroase teorii si lucrari de istorie care
au explicat si au dezbitut mersul istoriei lumii. Istoria (si preisto-
ria) globalizarii au fost mereu subiecte controversate. Dat fiind ca
majoritatea caracteristicilor globalizarii pareau a fi strins legate de
cresterea dominatiei europene (si mai tarziu a Occidentului), lucru-
rile au fost acceptate ca atare. Directiile de lupta fusesera trasate
cu mult timp inainte. Printre primii vizionari care gi-au imaginat o
lume globalizata au fost comerciantii britanici din anii 1830 si 1840,
care l-au luat ca model pe Adam Smith. Potrivit rationamentului lor,
comertul liber international ar fi facut razboaiele de neconceput.
Daci fiecare tara depindea de o alta pentru marfuri si clienti, incren-
gitura dependentei reciproce ar fi fost prea solida, greu de distrus.
Aristocratia belicoasa care prospera intr-un climat de conflict ar fi
devenit perimata. Idealul burghez de reprezentare prin guvern, ideal
raspandit prin comercianti si negot, ar fi devenit universal. Aceastd
reprezentare optimistd despre cum propriul interes iluminat va fi re-
modelat lumea spre bunistarea tuturor a fost cumva desfiintata de
Karl Marx. Acesta a insistat ca, mai devreme sau mai tarziu (el preco-
niza ca mai devreme), capitalismul industrial avea sa-si inece pietele
in produse. Ar fi putut supravietui o vreme reducind costurile si
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salariile sub limita de subzistenta. Dar, odati ce muncitorii aveau
sa se revolte — dupa cum era si de asteptat —, capitalismul avea sa
sufere o implozie, iar proletariatul ar fi venit la putere. Cei din afara
Europei ar fi fost atrasi in acest conflict. In ciutarea de noi piete,
capitalistii europeni nu aveau decat sa invadeze Asia (exemplul lui
Marx a fost India) si s3 distrugd economiile premoderne ale conti-
nentului. Tesdtorul din India urma sa fie falimentat de dragul pro-
fiturilor din Lancashire. Sistemul satesc si ordinea sociala din India
,dispareau astfel nu atat ca urmare a amestecului brutal al fiscalitatii
si... al soldatului din Marea Britanie, cat prin industrializarea si li-
berul comert englezesc“.? Salvarea de la acest proces de distrugere
era reprezentata de insisi consecinta involuntara. Asia s-ar fi trezit
confruntatd cu o revolutie sociala, fara de care (sugera Marx) restul
lumii nu si-ar fi putut atinge destinul socialist.

Marx sustinuse ca o economie globala avea si se dezvolte dupa
cerintele Europei. Potrivit lui Lenin, pe de altd parte, capitalismul
depindea de imperialismul economic si avea si se prabuseasca in
urma unei revolte globale a popoarelor coloniale.” Versiunea mar-
xist-leninista, jumatate istorie, jumatate profetie, parea sa fie cheia
istoriei mondiale. Incepand din anii 1920, aceasta teorie a exerci-
tat o uriasd influentd printre intelectuali. Expansiunea economica
a Europei era privita ca o forta irezistibila ce avea sa conduca restul
lumii. Ins3, in loc si dea nastere utopiei burgheze promise de liberii
comercianti britanici, n-a ficut decat sa scindeze lumea. Zona ca-
pitalist-industriala situata in Europa (si urmasa acesteia, America)
devenea din ce in ce mai bogata. In restul lumii, stapanirea coloniala
si dependenta semicoloniala au dus la o sdracire din ce in ce mai ac-
centuata. Bunistarea capitalista si puterea imperialista a Europei fa-
cuserd, impreund, un pact revoltator de inechitabil. Comertul ,liber”
fusese folosit in tarile nonoccidentale cu scopul de a distruge vechile
industrii ale artizanilor, de a bloca cresterea economica si de a forta
economiile locale sa produci materie prima ieftina. Intr-adevar,
pentru cd materia prima devenea din ce in ce mai ieftind comparativ
cu bunurile industriale pe care trebuia si le acopere (sau cel putin
asa suna explicatia), sdracia si dependenta aveau sa se adanceasca,
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singura“solutie“fiind distrugerea prin forta a ,sistemului mondial®
din care izvorasera.®

Aproape pe tot parcursul secolului XX, aceasta viziune pesimista
a motivelor si a insemnatatii globalizarii (desi termenul ca atare
nu era folosit), combinata uneori cu o incredere remarcabila in re-
zultatul sau revolutionar, era mai mult decit o provocare pentru
afirmatiile optimistilor care priveau produsul unei economii globale
totale drept ,modernizare” (de exemplu, replicarea structurii sociale
occidentale). Cele dous atitudini aveau in comun premisa de necon-
testat cd Buropa (sau Occidentul) constituia singura sursa reala de
schimbare istoricd. Ambele tabere se bazau pe cunostintele uimi-
toare (si pe dedicarea chiar si mai uimitoare) ale marelui sociolog
german Max Weber (1864-1920). Weber fusese fascinat de traiec-
toria stranie pe care Europa o urmase comparativ cu India sau cu
China. In timp ce Marx pusese accentul pe revolutia sociali, care
inlocuise societatea feudald europeana cu capitalismul guvernat
de burghezie, Weber s-a concentrat asupra tiparelor institutionale
si ideatice care dadusera Europei structura »diferitd“. Capitalismul
se dezvoltase si in alte parti ale Eurasiei, dar numai Europa facuse
tranzitia catre capitalismul industrial modern, de unde intiietatea
la nivel mondial. Ideea centrald in rationamentul lui Weber era aceea
ca, mai presus de toate, capitalismul modern necesita o mentalitate
activisti si rationald. Confucianismul chinez (rational, dar inactiv),
islamul (activ, dar irational) si hinduismul (inactiv si irational) des-
curajau deopotriva aceastd combinatie esentiala. ,Nu a existat nici
o cale care si conduca de la religiozitatea obscura a claselor nonin-
telectuale din Asia catre un control rational, metodic asupra vietii.”
Dar protestantismul european crease (in mod accidental) psihologia
cruciald (precum si capcanele institutionale) care au ingaduit acest
pas inainte.

Perseverenta cu care Weber a sustinut ca particularitatea Euro-
pei trebuie explicatd in termeni de complexitate socio-culturala dis-
tincta a inspirat nenumarate lucrari odata ce teoriile sale au devenit
cunoscute (si traduse) pretutindeni in lume in anii 1920 si dupa. Ide-
ile sale au prins in mod deosebit la cei care respingeau argumentul
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marxist rudimentar potrivit ciruia bunastarea si succesul fusesera
dobéndite in Europa prin cotropirea si jefuirea restului lumii. Tot-
odatd au incurajat cercetarea factorilor cruciali care inclinasera
balanta in Europa citre investitii productive si o continui dezvoltare
tehnica. O anume convingere (exprimatd mult inaintea lui Weber)
parea a se confirma, si anume ca societatea europeana era caracte-
rizati de un dinamism unic, in timp ce altor mari culturi, oricat de
marete fuseserd, le lipseau ingredientele vitale necesare progresu-
lui material. Si, intr-adevar, cat priveste acest aspect central, nu au
existat diferente majore intre ideologia weberiani si cea gandita ca
atare de sustinatorii , sistemului global® marxist. Cu bune si cu rele,
cu motivatii mai putin ortodoxe sau deloc, Europa impulsionase o
lume stationara.

Este lesne de inteles de ce, in anii din urma, aceasta prezentare
a istoriei moderne a lumii axata pe Europa este contestati. Dezin-
tegrarea rapida a imperiilor coloniale europene dupa 1945 a creat
numeroase noi natiuni. Fiecare avea nevoie de o istorie care si pla-
seze propriul progres in centrul naratiunii. Fiecare avea proprii eroi
a caror lupta nationala fusese purtata in fata arogantei culturale a
Europei. Noile tratate de istorie ,nationaliste” descriau guvernarea
(sau influenta) europeana ca fiind nedreapta si represiva. Departe de
a aduce progresul in parti stationare ale lumii, amestecul european
blocase dezvoltarea sociala si culturala deja in curs. In anii 1970 si
1980, istoria ,claselor sociale inferioare” a sapat adinc in structura
multor societiti foste colonii. S-au descoperit astfel comunitati
satesti complexe care s-au Impotrivit cu indarjire controlului din
afara si a caror viata a fost afectatd de tentativele stangace, si chiar
brutale, de a impune ,,ordinea“ coloniala.?,Istoria decolonizatoare”
a incurajat multe comunitati sociale, etnice, religioase si culturale sa
iasa din umbra. Vechile relatiri coloniale conform carora europenii
au fost superiori urzelii sociale locale intunecate pireau acum carica-
turale: schite brute si incomplete ale unei realitati stufoase. Au fost
descrise si documentate aspiratiile si proiectele popoarelor coloni-
zate — cu profesori, scriitori, negustori, tarani, nomazi si minoritati.
,Lumile stationare in care europenii s-au infatisat ca fiind singura
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forta',dinamici“ pulsau-acum de-viatd. Si, departe de a exercita o
guvernare sigurd, europenii (potrivit acestei noi perspective) au fost
deseori intrecuti in istetime, exploatati sau pur si simplu ignorati de
nativi, prea ocupati cu propriile treburi.

Nu era pentru prima oara cand istoricii aduceau in discutie faptul
ca panai si popoarele colonizate aveau o istorie autonoma demna de
studiat. Inainte de cel de-al Doilea Riazboi Mondial, tanarul istoric
olandez J.C. van Leur (1908-1942) denuntase scrierea istoriei indo-
neziene prin ochi europeni - ,incepand cu puntea vaporului, pina
la asediile fortaretelor si termindnd cu inaltele galerii ale camerei de
comert”, ca si cum nimic nu s-ar fi putut intdmpla fara prezenta eu-
ropenilor sau fari indemnurile acestora.” Van Leur a fost ucis in raz-
boi, iar ideile sale au cipatat recunoastere internationala abia spre
sfarsitul anilor 1950. Insa lucrarile lui au ad&ugat o componenti cru-
ciala atacului exceptional asupra istoriei mondiale axate pe Europa.
Au desfiintat acceptiunea generala conform careia sosirea navigato-
rilor europeni in secolul al XVI-lea ar fi transformat comertul Asiei.
Se vehicula, dimpotriva, ideea ci europenii ajunsesera la spartul tar-
gului in ceea ce reprezenta un urias comer{ maritim ai carui pionieri
fusesera asiaticii, cei care realizaserd legaturile intre China, Japonia,
Asia de Sud-Est, India, Golful Persic, Marea Rosie si Africa de Est.
O economie ,globala“ exista deja, cu mult inainte de sosirea prome-
teici a comerciantilor europeni.” Intrucat convergenta economiei
globale era o temd dominanti in istoria universala moderna, rolul
jucat de asiatici (si de alti noneuropeni) nu poate fi ignorat. De buna
seamd, ,globalizarea®, in sensul larg al cuvantului, nu mai putea fi
tratata ca fiind doar un proiect european.

In ultimii 20 de ani, viziunea originala a lui van Leur a fost si
mai mult aprofundati. Dimensiunea mobilititii globale, cresterea
comunitatilor etnice, permeabilitatea frontierelor, puterile limi-
tate ale majorititii statelor si noua distribuire a puterii industriale
(in special in Asia) au modificat radical perceptia pe care o avem
asupra trecutului si asupra a ceea ce dorim si extragem din el.
Cel putin pentru moment, a scrie istoria natiunilor si a statelor
pare mai putin important in comparatie cu identificarea originilor
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